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.
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 0.11%) , 

.

 «Sensitive» [164, 170, 202, 247, 270].

: 

, , 

[164],  [242, 273],  [187, 234,

248, 284]. ,

   [198]. 

, 

 [171].

,

, 

. 



36

. 

. , 

, 

 [294].
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.[281] , 
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   [230].
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,

, , 2%-

 (NaF),  (DL),   

  (HEMA-G: Gluma desensitizer). 
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[246]. 

 (AdheSE, Ivoclar Vivadent; Schaan,
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.
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, , .

. . [21] 
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- . 7.
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8. .

. 9.

. , ,

, .

  

, 

[43, 64 – 66, 68, 69, 73, 103,

105, 115, 151].

, ,

»- ; »-

, ;

»-   , ;

»- , , ;

»- ;

» - ,  

. »- . Colgate

Sensitive enamel protect  (1450  F-

), Colgate Sensitive multi protection  

 (1450  F-), Oral-B Sensitive   

 (1450  F-), Blend-a-med Sensitive Ka

 (1450  F-), BLEND-A-MED  xpert Sensitive

 (1450  F-), Lacalut Sensitive

 [21, 52, 64, 68, 125, 157].

, 

 [40].  ,

 INNOVA
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SENSITIVE , 

. .[64], 

  . 

 Professional « » 

, 

, , 

 [156]. 

 «

«INEY» 

[69]. . . [124 ]  Sensodyne,

 8% ,  

.

- 

, ,  

 [116, 157].

PRO-ARGIN [42, 63], 

:  - 8% 

 - , 

, 

.      , 

Colgate® Sensitive ProRelief™

 [43,  63, 128, 134].

 « »

 « » 

 Addy M.,

(2002), . 
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: , .

: , , ,

, .

          :  525 ; 

 126 .  980

.

2.1.   

  

   , 

.   

, 

.

, 

 ( , 

, .), 

  

.

  , 
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, , 
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, . 

.

. , 

, 

,  

, 

.

  

.

2.2. 

,

.

 525 ,  

 126  17  67  76 – 

.

. 2.1.

  , 

:   – 

 ( ),  - 

,  – 

 1 ,  –  40%-
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,  ( )  – 

.

:  –

 –   , 

, , 

 ( , ) , 

.

  

.

 2.1

, 

/

. . 16-25 
27 -45 

50-60 
61-67 

 3 

525 248 277 88 256 131 50

 4 

126* 52 74 4 52 44 26

 5 
    

76* 32 44 0 52 24 0

: 525 

: * 
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2.3.

2.3.1. 

:

-  ( , ,

, , , , 

.);

- ;

-   

 ( ,   

,  

, 

,     

., , );

- ;

- 

;

-   ;

-    ;

- 

.

.  

.

-

  

:  - % 

 ( , )  ( ,

, ),        –0 - 

; 1 - ; 2 - ;

3 -  [39].
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. . [74]. 

, ,  3 .

. 

. 

, 

: 1-  – 

, ,

 (5 ); 2    – 

, 

 (

– 3 ); 2  – 

,  (  – 2 ); 3 

 – 

 (  – 1 ); 3  – 

 (  – 0).

 2- :

 (Schiff) .

 [283]. , 

       1-

 1 . ,

.

,  

:

“0”  ;

“1” , ;

“2” ;
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“3”    , 

.

     .

, 

.

:

3  –  – 

;

2 –  - 

 2   - ;

1 –   - 

  0,5 – 1 . – ;

0 –  –  –

 ( ).

, 

.

 O H R Q o L -  , 

, 

 OHIP, - 

 [181]. , 

, 

.  Slade

and Spenser  1994 .

OHIP ,  49 ,  7

, , ,

, , , 

 49  OHIP

, 
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.

: 0 – ,1 – , 2 –

, 3 – . 4 – .  0  196 

 49 . 0 – 

, .

 OHIP- G,  49  OHIP.

 – 4.

2.3.2 .

,  

  .

 [72]. 

.

  -74  72 , 

 pH-Fix 

 ( ) Macherey-Nagel® ( ), 

 (  0,05).

, 

, 

,  

 1  1 . 

  0,1  N   72 .

2.3.3. 

  

.

 [ 72] 



50

 ( ). -

, 

.

.

, ,  [72],

  , 

, 

. 

.

 «Calcium Ars-DaC-Lg 

.

2.4.

-  ( ) 

 (m) . 

 [85].

 ( ) 

, -

.

0,95, . <0,05.

2.5  , 

:  Clinpro White

Varnish,  Admira Protect VOCO 

, Admira Protect,
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 Colgate Sensitive enamel protect,  Pro-Argin

 Pro-Relief  Colgate Sensitive Pro-

Relief),  ( ),  –

  

,    R.O.K.S.

Clinpro White Varnish    -

, , 

 - . 

.  Clinpro White

Varnish , 

.  Clinpro White Varnish

, 

. 

0,50  Clinpro White Varnish  25 ,

 11,3  - .

   UA/7110/01/01  08.10.

 Admira Protec.

) ,

.

, 

. 

 - ,

, 

.

, 

.
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 Colgate Sensitive enamel protect. 

, ,

,  . 

, 

.

 Pro-Argin.  Pro-Argin

:  ( , 

. pH 6.5-7.5),  (

)  ( ).

 Colgate® Palmolive ( ). 

 Colgate® Sensitive Pro-

Relief™   2- : 

.   Colgate®

Sensitive  Pro-Relief™   ,  

3, 

, 

.  « »

,  – 

.

, 

 [193,  194,  231, 280].

. , ,

3 .

.

:  ( , )

 – . -

. ,  D3, ,

. :  - 217 , -



53

1312  D3 ( ) - 200 ;  -40 ;  -7,5

;  1 1,8 ;  -250 .

, ,

, , 

. 217  1312 

 500 .

.

   UA/7110/01/01  08.10.2007

 ( ). 

.  (Calcium

hydroxyphosphate  -   Ca2+ ),

1, 

. 

, 

,     

 [70].

  , 

 [88].

  ,

, , .  « » 

2005 . 

 « » .  2005 

   ( ).



54

 3

.

 1   

 525  16  67 , 

, 

.

,  (

) : ,

, , , 

 ( , , .).  

,

.

. 3.1  3.2

 3.1

, 

% 
-

 (  = 525)

%  
 ( =126)

=52) =74)
1 2 3 4 5 6

?
126 24 41, 3 58,7 100

399 76 - - -
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. . 3.1

1 2 3 4 5 6

?

12 2 0 9 9

114 98 - - 91

, ?

95 18 4 27,8 31,8

430 82 - - 68,2

, 
?

55 10 8 35,7 43,7

470 90 92 64,3 56

?

 1 8 1,5 2,38 3,97 6,35

1-3 42 8 14,3 19,0 33,3

 3- 76 14,5 24, 6 35,7 60,35

?

102 - - - 81

24 - - - 19

?

 88 - - - 70

45 - - - 36

54 - - - 43

72 - - - 57

- 56 - - - 44

-
14 - - 11
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 ( .3.1),  24 % , 

,  (

 -58,7%).  9% 

, ,  

, .  91%

. ,  (56 %), , 

.

18%   , 

, ,

,   . 

, 

 – 

, .

, 

, ,  (60%) - 

 (  3- ),  6% , 

.

  (81%) , 

, 

  .

,   

 « »,  « », « » 

».  « ».   11% 

.

, , 

,  .
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 3.2

, 

%   

=126)

?
35 28

91 72

, , ?

0 0

12 34  %  –

23 64 % - 

?

21 25%  

9 15 % 

21 60 % 

?
, 15 43 %  
, 14 40 % 

. 6 17 % 

, .3.2, ,  28 %

. 

,  64% - 

. 25 % ,

,  (15
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% )  

 « ». 

 (60%). 43% 

,  17% -   .

.

, 

, 

 ( ).

 3.3

  

 %  

 ( =126)
0 0 0

1 45 36

2 62 49

3 19 15

, . 3.3, , 

. 

  (49 %) 

,  15% - ,   

.

, 

, .

. 3.4
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 3.4

  %  

 ( =126)
  0 0

- , 26 21

126 100
39 31
8 6

36 29
54 43

  26 21
 ( =65)

36 29
22 14
4 3

8 9
6 5

  12 10
 ( =61)

 + 45 36
 + 34 27

 + 48 38
 + 29 23

, 

, 

.  100 % 

,   2-  -  (43 %), 

 (31 %)  (29%). 
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,  (21 %). ,

 (6%).

. 

.

, 

 (29%),  (14%).  10% 

, 

.

, .

 (38%),  36%

, 

, 

. 

 27% . 

 23% .

) .  « »  

, , , 

, .

. 3.5

 3.5

%  

=126)
1 2 3

11 9
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. . 3.5
1 2 3

33 26
21 17

11 9

 8 6
42 33

, , ,  9 %. ,

, ,  

.

, 

,   

(33 %),  (26 %)  (17 %).

 11  (9 %) -

, .

, ,  , 

, , , ,

, .

.

, . 3.6,  

 54, 3 % ,  45, 2 % -

.   - 

 (15, 1 %),  (12, 7 %)

 (10,3 %),  –    (27,8%).
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 3.6

%  

 ( =126)
1 2 3 4

16 12,7
-

, 

2 1,6

17 13,5

8 6,3
 40 

13 10,3
3 2,4
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